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Sexualbrottslagstiftningen utvirdering och
reformférslag — SOU 2010:71

RFSL (Riksforbundet f6r homosexuellas, bisexuellas och transpersoners rittigheter) limnar
hirmed sitt yttrande Over betinkandet Sex#albrottslagstiftningen — utvirdering och
reformforsiag, SOU 2010: 71.

Sammanfattning

RFSL anser att det finns tillrdckligt tungt vigande skil for att bristande samtycke ska kunna
utgbra rekvisit for sexualbrott, sirskilt mot bakgrund av att det kan leda till att brottsoffer
blir bittre bemotta av polis och rittsvisende sa tillvida att offrets upplevelse inte riskerar
bli ifragasatt eller avfirdad pa samma sitt.

RESL staller sig darfor positivt till utredningens férslag om inférande av det nya brottet
sexuellt 6vergrepp med bristande samtycke som rekvisit och stédjer dirmed ocksa
utredningens forslag om att inte inféra samtycke som rekvisit f6r brottet valdtikt. Detta da
sannolikt 6kat fokus pa brottsoffrets beteende 1 den rittsliga processen inte dr 6nskvirt.

RESL stiller sig positivt till utredningens foérslag att i brottsrubriceringen for valdtikt ligea
till utnyttjandesituationer nér en person “befinner sig i en beroendesituation till
girningsmannen” eller har ”sirskilda svarigheter att virna sin sexuella integritet”.

RESL stiller sig avvisande till att behalla samlag, vilket i juridiska sammanhang definieras
som det vaginala samlaget, som jaimforelsenorm for valdtiktsbrottet da detta ar
heteronormativt och inte sikerstiller att lagen tillimpas lika for alla oavsett kon,
konsidentitet, konsuttryck eller sexuell liggning.

RFSL menar att det ar sirskilt anmirkningsvirt att utredningen valjer att behalla samlaget
som jamforelsenorm gillande valdtikt mot barn da det finns, av utredningen redovisade,
sarskilda skal till att for detta brott avligsna samlaget som jimférelsenorm.

RESL stiller sig positivt till utredningens férslag att i brottsrubriceringen f6r sexuellt
ofredande byta ut genom ord eller handling ofreda ”’pa ett sitt som ar dgnat att krinka
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personens sexuella integritet” till genom ord eller handling ofreda pa ett sexuellt
krinkande satt”.

RFSL stiller sig positivt till utredningens forslag om att utvidga bestimmelsen om sexuellt
ofredande av barn till att 4ven omfatta situationer dir nagon 1 “ett sexuellt syfte formar
barnet att bevittna en sexuell handling”.

RFSL tillstyrker att Sverige tilltrider Europaradets konvention om skydd fér barn mot
sexuell exploatering och sexuella 6vergrepp och att de forslag till lagindringar som foresls
1 denna del genomfors.

RFSL instimmer med utredningen att brotten samlag med avkomling respektive samlag
med syskon bor bli féremal f6r utredning dir det bor 6vervigas om tillrickliga skal finns
for att behalla en kriminalisering nir det giller sidana frivilliga sexuella relationer mellan
samtyckande vuxna.

Utgédngspunkter for yttrandet

RFSL var 2010 en av atta organisationer (de andra var Amnesty, Alla kvinnors hus, RFSU,
Roks, Sveriges Kvinnolobby, SKR och UNIFEM Sverige) som stillde sig bakom ett till
regeringen Overlimnat upprop om krafttag mot valdtikter, med krav pa att regeringen antar
en sirskild handlingsplan mot valdtikter och annat sexuellt vald. I uppropet stilldes ocksa
krav pa att stodet till sexualbrottsoffer stirks, att kvaliteten pa férundersékningar i
valdtiktsirenden hojs och utfors av polis och dklagare som ir kompetenta, motiverade och
engagerade. Att de flesta valdtiktsirenden liggs ner pa forundersékningsstadiet, att bara 15
procent av fallen leder till atal och dnnu firre till fillande dom kommer man inte i férsta
hand tillritta med genom édndringar i den juridiska utformningen av sexualbrotten utan det
ar snarare en fraga om resurser och rittsvisendets kompetens.

En reformering av de delar av sexualbrottslagstiftningen som féreliggande utredning dgnat
sig at har genomforts i flera omgangar, senast 2005. Motiv for reformeringen har varit att
bittre tillvarata vad utredningen kallar ’skyddet f6r personlig och sexuell integritet och
sexuellt sjalvbestimmande”. RESL vill understryka att férbundet delar lagstiftarens
grundsyn “att varje manniska i varje situation har ritt att bestimma Gver sin egen kropp
och att hans eller hennes 6nskan att inte ha samlag eller annat sexuellt umginge
ovillkorligen ska respekteras”. Férbundet sympatiserar med det steg som tidigare tagits att i
valdtiktsbrottet inbegripa sexuella handlingar mot personer som befinner sig i ett hjilplost
tillstand. Att inte uteslutande stilla upp misshandel, vild eller hot om brottslig girning som
rekvisit f6r om valdtikt foreligger innebir en uppvirdering av brottsoffrets syn pa vad
denne blivit utsatt f6r. RFSL delar den intention utredningen har att utforma
sexualbrottslagstiftningen sa att den pa ett adekvat sitt, under rittssikra former, tillvaratar
brottsoffrets intresse av upprattelse.

I RFSL:s principprogram dterfinns ett sarskilt avsnitt om sexuella vergrepp:

Oz en person ofrivilligt, eller som foljd av beroendestillning blir inbegripen i eller ntsatt for sexuella
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handlingar dr detta dvergrepp och uttryck for makt, inte sexualitet. RESL tar avstind fran alla former av
sexcuella overgrepp och ofrivilligt sexcuellt vald. Sexcuella handlingar som fororsakar ndagon ménniska
ofrivillig skada eller lidande kan aldrig accepteras. Sexuella dvergrepp mot barn som begds av vuxna ar
liksom valdtikter exempel pa sarskilt allvarliga overgrepp. Vad giller dvergrepp mot barn har vuxna
alltid hela ansvaret.

RFSL:s syn pa kroppen ir att varje minniska har ritt att sjilv forma, anvinda och benimna
sin kropp. Att varje individ ska “tillskrivas kroppslig autonomi”, som det heter i RFSL:s
principprogram, innebir att varje individ har en okrinkbar ritt att sjilv definiera sin
sexuella liggning och sin kénsidentitet. Lagstiftningen bor ta utgangspunkt fran individens
behov och inte frin hierarkiska normer som vill definiera vad som dr en man och vad som
ar en kvinna eller vilka sexuella relationer mellan samtyckande vuxna en individ bor ha.
Kroppslig autonomi innebir ocksa att varje individ har den sjalvklara ritten att sitta sin
egen grans for vad individen 6nskar delta i eller utsittas for sexuellt och att denna grins ar
absolut och alltid maste respekteras.

RESL tar i det foljande stallning till de férslag om utformningen av valdtiktsbrottet och
andra sexualbrott som utredningen limnat. En utgangspunkt for RFSL ar att lagstiftningen
inte ska ge nagot som helst utrymme for att kunna tolkas eller tillimpas pa sa sitt att
samma slags sexuella krinkning kan tillmitas olika straffvirde beroende pa vilket kon
brottsoffret respektive férovaren har eller uppfattas ha. Det dr darfér mycket olimpligt att
det vaginala samlaget behalls som jaimférelsenorm i utredningens lagférslag och kan inte
tolkas pa nagot annat sitt an som en heterosexuell norm fér vad som anses utgora valdtikt.
RFSL utvecklar nirmre sin syn pa detta nedan i avsnittet om samlag som jaimférelsenorm.

Sexualbrott mot hbt-personer

Ett hinder for en rittssiker process och professionellt skydd och stéd f6r hbt-personer
(homosexuella, bisexuella och transpersoner) som utsitts for sexualbrott dr en stereotyp
bild av brottsoffer, girningsman och de praktiker som anvinds vid valdtikt och sexuellt
ofredande. Oavsett kon och sexuell liggning sa upplevs en anmilan om sexualbrott som
svir. Nir det giller hbt-personer finns en ytterligare ridsla for heteronormativt och/eller
homo-/bi-/transfobiskt bemotande. Det finns en risk for s.k. sekundir viktimisering.

RESL driver sedan ett antal ar tillbaka en brottsofferjour f6r hbt-personer. Personalen pa
RFSL:s brottsofferjour méter manniskor som varit utsatta for partnervald, hatbrott och
hedersrelaterat vald. Sexuella ofredanden, 6vergrepp samt valdtikt kan vara en del av detta
vald. Personer kontaktar RFSL:s brottsofferjour i dessa drenden for att fa st6d genom
samtal och/eller under pagiende rittsprocess. Under 2010 kontaktades RFSL:s
brottsofferjour exempelvis av en bisexuell kvinna som hade anmalt att hon blivit utsatt for
valdtikt av en annan kvinna, vilken ingatt i brottsoffrets bekantskapskrets. Stod hade
erbjudits av den aktuella valdtiktsmottagningen, vilken 4r en mottagning som medvetet
arbetat med att inkludera hbt-personer i sin verksamhet. Kvinnan hade sjalv polisanmalt
hindelsen, men beskrev en kinsla av att polisen inte uppmarksammade allvaret pa grund av
det faktum att girningen begiatts av en kvinna. Férundersékningen lades ner. Det finns en
ovana att hantera hbt-personer som brottsoffer f6r sexualbrott och det hinder att
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samhillet signalerar att valdtikt och sexuella 6vergrepp mot hbt-personer skulle vara
mindre allvarligt. Detta far konsekvenser for hbt-personers fortroende for rittsvisendet
och riskerar att diskriminera hbt-personer i vard- och stédsokande.

Brottsoffer som identifierar sig som hbt-personer och inte haft méjlighet att vara 6ppna
med sin sexuella liggning och/eller kénsidentitet f6r familj och vinner eller pa
arbetsplatsen dr ocksa i en sdrskilt sarbar situation vid utsatthet f6r sexualbrott. Det kan
handla om att nirstiende osynliggjort, avvisat eller utsatt personen for hatbrott eller
hedersrelaterat vald. Nagot som i sadana fall gbr att stodet fran vinner och familj i en utsatt
situation 4r langt ifran sjilvklar. Behovet av kunskap hos rittsvisendet om vart en hbt-
person utsatt for sexualbrott kan vinda sig for att fa kompetent st6d dr inte minst mot
bakgrund av detta sirskilt viktig. Att inneha kompetens for att kunna erbjuda hbt-personer
hjilp bor vara ett krav man kan stilla pa brottsoffercentrum i enskilda kommuner,
brottsofferjourer och lokala féreningar mot sexuella 6vergrepp. Ett exempel pa att sd langt
ifran alltid ér fallet 4r en hbt-person som kontaktat RFSL:s brottsofferjour bland annat pa
grund av att personen under barndomen varit utsatt for sexuella 6vergrepp av sin far.
Personen ifraga har sokt hjilp i flera stider i Sverige men har aterkommit till RFSL:s
brottsofferjour. Detta utifran att personen upplevt att ingen annan instans haft tillricklig
kompetens for att tillhandahalla ett gott bemétande utifran bade utsattheten for
overgreppet och identiteten som hbt-person.

Personer som kontaktat RFSL:s brottsofferjour pa grund av utsatthet f6r det systematiska
psykiska och ibland fysiska vald som karaktiriserar partnervald, har 1 vissa fall ocksa varit
utsatta for sexuellt vald. Inom en hbt-relation kan s.k. internaliserad homo-/bi-/transfobi
forstarka utsattheten. Det har ocksa hint att RESL:s brottsofferjour kontaktats av personer
som varit misstinkta for att ha begatt valdtikt, dir det funnits en oro f6r hur advokaten
skulle hantera personen som homosexuell. Aven i sidana fall finns ett behov av att
sikerstilla och signalera hbt-kompetens hos rittssamhillet for att uppna en sa god
rittssikerhet som mojligt.

RESL ser att den generella kunskapsbristen om hbt-personers frivilliga sexuella praktiker
g0r att det finns stora brister i f6rmédgan hos professionella inom rittsprocess och
stodverksambhet att utreda, underséka och stédja hbt-personer som blivit utsatta for
sexualbrott. Inte sillan férekommer det att bedomningarna av nir frivillighetens grans har
passerats och Overgrepp begatts dr bristfélliga.

Utredningens lagforslag

RFSL vilkomnar utredningens forsok att finna en vilavvigd 16sning pa hur
sexualbrottslagstiftningen ska utformas sa att brottsoffrets rittmatiga upplevelse av att en
krinkning intraffat uppvirderas. Utredningens bedémning att vilka girningar som ska
rymmas inom det straffbara omradet star, menar RFSL, i samklang med det allminna
rittsmedvetandet f6r vad som ska tillmitas straffbarhet.

En av utredningens frimsta uppgifter har varit att utreda huruvida rekvisitet for brottet
valdtikt ska vara baserat pa samtycke. Det dr en komplex fraga som RFSL inte tidigare haft
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tillfalle att ta stillning till, men som far anses rymmas inom det frigeomrade vilket RFSL
verkar. RFSL har ddrfor valt att ta stillning i sakfrdgan. Sammanfattningsvis menar RFSL
att lagstiftningen ska utformas pa ett sitt som ger brottsoffret ett bra st6d vid
brottsanmalan och i den ev. vidare rittsprocessen och att det finns tillrickligt vigande skal
for att bristande samtycke ska kunna utgora rekvisit for sexualbrott. Att ha bristande
samtycke som rekvisit skulle exempelvis inte kunna inverka menligt pa rittstryggheten, da
grundprincipen for all straffritt ar att bevisbordan ligger pa malsidgandesidan.

RFSL instimmer dock i utredningens tvekan infor att fora in samtycke som rekvisit for
valdtiktsbrottet. Argumentet mot detta om att det skulle kunna leda till ett 6kat fokus i
rittsprocessen pa offrets beteende dr svart att avvisa. Ett saidant 6kat fokus vore inte
onskvirt. Det dr en mycket viktig utgangspunkt att det ska vara ovisentligt for
bedémningen av brottet hur offret upptritt eller klitt sig innan den brottsliga girningen (att
férévaren tilltvingat sig sex mot offrets vilja) begatts. Offret ska aldrig kunna lastas f6r en
valdtikt eller annan straffbar sexuell krinkning, precis som offret f6r exempelvis en
misshandel vars motiv varit att offret 4r homosexuell, bisexuell eller transperson aldrig ska
kunna lastas f6r att ha blivit misshandlad med motiveringen att den sexuella liggningen,
konsidentiteten eller kdnsuttrycket provocerat fram handlingen. Aven argumentet
utredningen anfér mot inférande av s.k. ”rent samtycke” som rekvisit for brottet valdtikt
att det skulle utgora ett avsteg fran rittslikhet inom nordisk lagstiftning har RESL forstaelse
tor. Utredningen bedémer ocksa en fara for att inférande av en ren samtyckesreglering
skulle skapa orimliga forvintningar pa fler fillande domar som inte, frimst pa grund av
bevisskal, kan infrias. Utredningens anférda argument mot en ren samtyckesreglering att
det skulle kunna leda till en 6kad risk for sexualmoralism pa sa sitt att de som handligger
sexualbrott skulle géra normativa bedémningar av vad som ar normalt och inte normalt att
samtycka till kan RFSL hysa forstaelse for, exempelvis nér det giller bedémningar da
BDSM-praktik (bondage, disciplin, dominans/underkastelse, sadism/masochism)
térekommit. RFSL vill dock papeka att polis och rittsvasende idag langt ifran dr befriade
fran normativa, saval heteronormativa som kénsnormativa, bedémningar i sin
handliggning och att detta frimst dr en fraga som 6kad kompetensutveckling kan komma
tillritta med. Sammantaget ar RFSL beredd att instimma i utredningens bedémning att det
ar en mer framkomlig vig att vilja att infOra ett helt nytt samtyckesbaserat sexualbrott dn
att genomgripande dndra utformningen av valdtiktsbrottet.

Vildtikt som begas mot hbt-personer kan ha ett homo-, bi- eller transfobiskt motiv och
det ar dé av stor vikt att straffskdrpning enligt 29 kap 2 § 7 Brottsbalken tillimpas. En
sadan valdtikt dr att betrakta som ett hatbrott. RFSL:s brottsofferjours erfarenhet pekar
mot att transpersoner som blivit utsatta for valdtikt ofta har den mest utsatta situationen
av de som ryms inom samlingsbegreppet hbt-personer, med inte sillan ett flertal
erfarenheter av att ha blivit utsatta for vald och oftare férekommande brister i
omgivningens och samhillets stod. Det dr mot bakgrund av det oroande att transpersoner
inte uttryckligen omfattas av straffskirpningsregeln, utan kan inbegripas forst da en
domstol uppmirksammar och bedomer att ett brottsoffer som ér transperson kan
innefattas i lagens formulering ”annan liknande omstindighet” som nimns efter ras,
hudfirg, nationellt eller etniskt ursprung, trosbekinnelse och sexuell liggning.

Gillande foreslagna straffskalor for sexualbrott avstar RESL fran att framfora nagon asikt.
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Forslaget till lydelse av valdtiktsbrottet

Utredningen féreslar att utrymmet for att kunna doma nagon for valdtikt, i enlighet med
Brottsbalkens 6 kap. 1§, bor utvidgas nagot, till att &ven omfatta utnyttjandesituationer nar
en person “befinner sig i en beroendesituation till girningsmannen” eller har ”sirskilda
svarigheter att virna sin sexuella integritet”. Detta som ett tilligg till situationer dér
personen “befinner sig i ett hjalplost tillstand”. Brottet sexuellt utnyttjande skulle ddrmed
utgd, vilket den som begitt en sexuell handling mot en person genom att missbruka den
beroendestillning personen befunnit sig i idag kan domas for.

RFSL har inga invandningar mot denna féreslagna utvidgning av valdtiktsbrottet och
foljden detta skulle fa att brottet sexuellt utnyttjande férsvinner. Att utoka definitionen av
tvang i valdtiktsbrottet till beroendesituationer eller da offret har sirskilda svarigheter att
virna sin sexuella integritet maste anses stirka brottsoffrets stillning. Det ér rimligt att dven
sadana tvangssituationer ingar 1 véaldtiktsbrottet da krinkningen som tillfogas far bedémas
som likvirdig.

Forslaget om det nya samtyckesbaserade brottet sexuellt 6vergrepp
Utredningen féreslar inférande, i Brottsbalkens 6 kap. 3§, av det nya brottet sexuellt
overgrepp, med bristande samtycke, definierat som att genomfora en sexuell handling med
en person “utan den personens tillatelse”, som rekvisit. Detta brott féreslas kunna ge
fingelse 1 hogst fyra ar.

RESL staller sig positivt till utredningens férslag om inférande av det nya brottet sexuellt
overgrepp. Detta bl.a. mot bakgrund av RFSL:s redovisade utgangspunkt att lagstiftningen
om sexualbrott har en viktig uppgift att tillvarata brottsoffrets intresse av upprattelse.
Utredningen redovisar ocksa att man forvintar sig fler anmalningar dd utrymmet f6r vad
som ir brottsligt utvidgas pa detta sitt till alla sexuella handlingar en person inte gett sin
tillatelse till. Det ér positivt, anser RFSL, att den som anser sig ha blivit utsatt for en sexuell
krinkning, ett Gvergrepp, far ett utdkat stod 1 lagstiftningen foér att anmala detta. Det finns
sannolikt en hogre troskel for att anmala en samkonad valdtikt eller en valdtakt dir offret
ar transperson. Det dr dven sd att okunskap och férdomar inom polis och rittsvisende om
samkonade sexuella relationer och om sexuella relationer dir en eller bada av parterna ér
transperson ibland ligger hinder i vigen for att rittvisande tolka det intriffade. Det nya
brottet ska kunna leda till, menar utredningen, att fler brottsoffer far ett bittre bemétande
av polis och rittsvisende sa tillvida att deras upplevelse inte riskerar bli ifrdgasatt eller
avfirdad pa samma sitt. Att en samtyckesbaserad reglering av véldtikt eller ndgot annat
sexualbrott far sidana positiva terapeutiska konsekvenser f6r brottsoffret finns stod for i
forskning som redovisas av utredningen. Detta ir ett starkt skél som talar f6r inférande av
ett samtyckesbaserat sexualbrott. RFSL vill dock papeka att fortsatta utbildningsinsatser
gentemot polis och rittsvisende for att stirka kunskaperna om hur individer reagerar da de
blir utsatta for sexualbrott ocksa bor leda till att brottsoffer far ett bittre bemdtande. Ett
annat starkt skl for inférande av det nya samtyckesbaserade brottet sexuellt Gvergrepp
som utredningen anfor dr den normerande verkan en lagindring kan forvintas fa, dvs. att
attityden i1 samhallet férindras mot en bredare samsyn kring att alla sexuella handlingar mot
en individs vilja, 4ven om den utsatta personen inte gjort nagot stérre motstand, utgoér en
grov krinkning av individens integritet och ska kunna vara straffbara. RFSL delar denna
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bedémning. Den foreslagna lagindringen kan saledes antas fa flera positiva konsekvenser,
dven om antalet personer som i realiteten kommer att kunna démas f6r sexualbrott pa
grund av lagindringen inte vintas bli betydligt fler. Dessa ovan redovisade positiva
konsekvenser talar sasmmantaget for inférande av det nya brottet sexuellt Gvergrepp.

Forslagen om lagindringar gillande sexualbrott mot barn

Nir det giller brotten sexuellt utnyttjande av barn respektive grovt sexuellt 6vergrepp mot
barn foreslar utredningen skarpning av minimistraffen. RESL avstar, liksom nir det giller
utredningens 6vriga forslag till straffskalor, fran att framféra nagon asikt om strafflingd.

Nir det giller brottet sexuellt ofredande av barn féreslar utredningen att det brottet, i
Brottsbalkens 6 kap. 10§, utvidgas till att &ven omfatta situationer dir ndgon i ett sexuellt
syfte férmar barnet att bevittna en sexuell handling”. RFSL instimmer med utredningen att
dven en sadan krinkning av ett barn bor vara straffbar.

Utredningen for resonemang kring om det ska krivas samlag for rubriceringen valdtikt
mot barn. Man anfor att upplevelsen av ett sexuellt 6vergrepp inte dr detsamma for barn
som for vuxna och att ha samlag som jaimfoérelsenorm, i stillet f6r att fokusera pa den
sexuella krinkningens allvar, kanske darfor 4r mindre lampligt for brottet valdtikt mot
barn. Utredningens underlag visar att huruvida penetration har férekommit eller inte har
haft betydelse f6r rubriceringen av brottet samt f6r domstolens bedémning. Det redovisas
vad Steven Lucas (6verlikare vid Akademiska sjukhuset 1 Uppsala) anger vara av stor vikt
hos barn for uppkomsten av psykiska och fysiska skador pa kort och lang sikt: om
férévaren dr en person nira offret, om vald utdvas, om 6vergreppen dr upprepade eller
sker under ling tid, innefattar penetration (dven oralt) samt om det ér stor dlderskillnad.
Det dr alltsa inte bara de sexuella handlingarna som ir avgérande for skadebilden.
Utredningen anser att det finns skil att 6verviga om inte andra omstindigheter dn
penetration kan ha lika, eller stérre, betydelse for krinkningsnivan. Anda viljer utredningen
till slut att behalla samlaget som jimférelsenorm dven vid brottet valdtikt mot barn.
Utredningen redovisar vidare tva exempel fran rittsskipningen dir oralsex i forsta fallet inte
ansetts jaimforbart med samlag eftersom férovaren inte rérde vid malsdgandes kon eller
anal6ppning och i det andra fallet inte heller ansetts jimférbart med samlag eftersom
beréringen av malsigandes kénsorgan inte var langvarig eller orsakade denne smiirta. (I
andra fallet slickade f6rovaren pa maélsigandes kén men enligt domstolen ar det inte ’vad
som brukar férstas med oralt samlag”.) Att ha samlag som jimforelsenorm har i dessa tva
fall sannolikt inverkat pa att domstolen inte kunnat déoma f6r valdtikt mot barn. RESL
menar att det 4r anmirkningsvirt att utredningen viljer att behalla samlaget som
jimforelsenorm da det finns, av utredningen redovisade, sirskilda skal till att ta bort
samlaget som jimforelsenorm gillande valdtakt mot barn. (I avsnittet om samlag som
jamforelsenorm redovisar RESL nedan sina skil till att férorda att samlag dven generellt
bér avlagsnas som begrepp ur sexualbrottslagstiftningen.)

Utredningen foreslar att Sverige tilltrider Europaradets konvention om skydd f6r barn mot
sexuell exploatering och sexuella 6vergrepp, vilket skulle leda till smirre lagandringar. RFSL
tillstyrker utredningens forslag att Sverige tilltrider konventionen, men instimmer med
utredningen att Sverige bor gora ett forbehall vad giller barnpornografibrott enligt
konventionens artikel 20.3. Det ar rimligt att en person som framstiller en pornografisk
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bild av barn undantas fran straffansvar for skildring och innehav om skillnaden i alder och
utveckling mellan den avbildade personen och den som framstiller bilden ir ringa.

Forslaget om lagindring gillande sexuellt ofredande

Utredningen féreslar en omformulering 1 Brottsbalkens 6 kap 10§ rorande brottet sexuellt
ofredande, fran att sexuellt ofredande ir att genom ord eller handling ofreda pa ett sitt
som dr dgnat att krinka personens sexuella integritet” till att genom ord eller handling
ofreda ”’pa ett sexuellt krinkande sitt”. Bakgrunden ir att en person kan kinna sig sexuellt
krinkt av ord eller handling utan att det varit girningsmannens uppsat att krinka personen
sexuellt. I sidana fall har det idag inte kunnat démas f6r sexuellt ofredande.

RFSL menar att lagstiftningen bor ta sin utgangspunkt fran vad som for sexuellt ofredande
objektivt sett kan upplevas som en sexuell krinkning av ett brottsoffer, inte om uppsatet
varit att krinka personen sexuellt. Det ska kunna ricka med att uppsatet varit att krinka
och att krinkningen med fog anses kunna upplevas som sexuellt krinkande. RFSL stiller
sig darfor positivt till denna av utredningen foreslagna lagiandring.

Samlag som jimférelsenorm

Utredningen 6nskar behalla samlag som jimférelsenorm f6r brottet valdtakt. Med samlag
avses 1 juridiska sammanhang det vaginala samlaget. RESL vill uttrycka sitt starka missnoje
med att utredningen viljer att behalla denna heteronormativa utformning av
valdtiktsbrottet som skapar en hierarki for vilken typ av valdtikt som dr mest straffvird.
Utredningen vill behalla en formulering av brottet valdtikt dir vaginal penetration pekas ut
som den mest straffvirda handling som kan utgora valdtikt. Visserligen kan savil anala
som orala samlag och en rad andra sexuella handlingar ”som med hinsyn till den sexuella
krinkningens allvar dr jaimforlig med péatvingat samlag” ocksa utgora valdtikt men det
patvingade vaginala samlaget ir alltsi odiskutabelt definierat som valdtikt medan andra
sexuella handlingar riskerar hamna lingre ner pa skalan. Det borde inte vara 6nskvirt for
nigon, menar RFSL, att behilla en sidan virderande utformning av valdtiktslagen. Aven
om det inte skulle finnas ndgra problem inom rittspraxis (vilket det dock redovisades att
det fanns sa sent som 1 Sexualbrottskommitténs betinkande 2001) nir det giller att
konsekvent jamstilla ett patvingat analt samlag en man utsitter en annan man for eller vissa
patvingade sexuella handlingar en kvinna utsitter en annan kvinna f6r med valdtikt limnar
anda lagstiftningen utrymme for att gora skillnad. RFSL anser att det for att sidkerstilla att
lagen tillimpas lika f6r alla dr mycket viktigt att lagtexten dr neutral med avseende pa kon
och sexuell liggning. Den féreslagna lagtexten gillande valdtikt uppfyller inte detta utan
utgar fran ett patvingat vaginalt samlag en man utsitter en kvinna fér. RFSL anser ocksa att
det ar problematiskt att endast oralsex som en person tvingas utfora pa ett manligt
konsorgan ses som samlag och didrmed kan rubriceras som valdtikt. Ett av de fall
utredningen nimner visar att Hégsta Domstolen bedémer att det att under vald slicka en
vagina inte ir vad som brukar menas med oralt samlag. Det visar att inblandning av en
penis ir avgorande for vad som anses utgora ett samlag. Sexualbrottskommittén ansag i sitt
betinkande 2001 att en handling dir férévaren under vald slickar pa kvinnans kén bor
démas som valdtikt men menade samtidigt att sd antagligen inte sker i praxis. RFSL menar
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att det dr oacceptabelt att det 1 tillimpningen av lagen kan vara avgbrande for att kunna
doma for valdtikt att det manliga konsorganet dr inblandat.

1998 ars Sexualbrottskommitté foreslog i sitt betinkande 2001 att begreppet samlag skulle
monstras ut ur sexualbrottslagstiftningen, nagot som RFSL vilkomnade 1 sitt
remissyttrande. RESL star fast vid denna uppfattning att samlag bor avldgsnas som begrepp
ur sexualbrottslagstiftningen och att man enbart bor tala om sexuella handlingar dir
krinkningens allvar inte ska bedémas med det vaginala samlaget som mattstock. RFSL
menar att ett avligsnande av begreppet samlag ur sexualbrottslagstiftningen battre skulle
sikerstilla att lagen tillimpas lika for alla oavsett kon, konsidentitet, sexuell liggning eller
vilken sexuell praktik som férekommit.

Brotten samlag med avkomling och samlag med syskon

Utredningen féreslar dven att brotten samlag med avkomling respektive samlag med syskon
bor “utredas narmare utifran ett principiellt perspektiv’. Man vill att det i ett annat
sammanhang bor overvigas om tillrickliga skil finns f6r att behalla denna kriminalisering.
Motiveringen att behalla kriminaliseringen var, da fragan 6vervigdes i samband med 2005
ars sexualbrottsreform, frimst arvsgenetiska skil. Detta skil dger dock i forsta hand
giltighet nir det ror sig om olikkénade sexuella relationer och inte nér det r6r sig om
samkonade. (Undantag dr en samkonad sexuell relation, som dock av omvirlden riskerar
att uppfattas som en olikkénad sexuell relation, dir en av de varandra narstiende ar
transperson och har sin fertilitet i behéll.) RFSL framférde i sitt remissyttrande 6ver 1998
ars Sexualbrottskommittés betidnkande kritik mot att utredningen i sina 6verviganden
frangatt principen att bedoma sexuella handlingar lika oberoende av kon eller sexuell
liggning. Kan lagstiftaren enbart anféra arvsgenetiska skil for att behalla kriminalisering av
samlag med avkomling respektive samlag med syskon, dér parterna ar samtyckande vuxna,
bér det Overvigas, i synnerhet nar det giller samlag med syskon, om dessa arvsgenetiska
skal dr tillrickligt starka f6r att behalla detta brott. Da dessa 6verviganden gors bor det
sarskilt inga att analysera inslag av ojimlika maktférhallanden vid vuxenincest mellan
torilder och avkomling. Nir det giller samkonade sexuella relationer med avkomling eller
syskon dir parterna dr samtyckande vuxna saknas det idag i princip helt juridisk motivering
1 lagens forarbeten for en kriminalisering. Att kriminalisera dessa sexuella handlingar utan
att anféra ndgon motivering ar problematiskt. RFSL instimmer med utredningen att
brotten samlag med avkomling respektive samlag med syskon bor bli f6remal f6r utredning
dir det bor 6vervigas om tillrickliga skal finns for att behalla denna kriminalisering.
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