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Riksförbundet för sexuellt likaberättigande (RFSL) har beretts till-

fälle inkomma med yttrande över rubricerade departementspro-

memoria och får med anledning härav anföra följande.

RFSL tillstyrker promemorians förslag att 10-13 §§ i lagen

(2003:307) om förbud mot diskriminering utvidgas till att även

omfatta diskrimineringsgrunden sexuell läggning. Promemorian

har inte funnit några lagtekniska eller andra formella skäl eller hän-

syn som lägger hinder i vägen för en likartad tillämpning av de olika

diskrimineringsgrunderna. Detta hade man lätt kunnat konstatera

redan vid lagens ikraftträdande 2003 och det känns märkligt att

HBT-personer inte redan från lagens början hade kunnat få detta

rättsliga skydd.

Det är också märkligt att promemorian inte tar upp frågan om

transpersoners diskrimineringsskydd i detta sammanhang, utan

hänvisar till ett eventuellt kommande förslag från Diskriminerings-

kommittén. Promemorians förslag innebär att det fortfarande är
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lagligt att hos exempelvis arbetsförmedling och försäkringskassa

diskriminera transpersoner. Detta kan inte förbundet acceptera.

Enligt förbundets mycket bestämda uppfattning saknas det några

som helst sakskäl att tillåta en fortsatt diskriminering av transper-

soner. Det finns varken formella skäl eller andra sakskäl för möjlig-

heten att fortsätta diskriminera transpersoner.

Mot denna bakgrund kräver förbundet att 10-13 §§ i lagen

(2003:307) om förbud mot diskriminering utvidgas till att gälla för-

bud mot diskriminering både på grund av sexuell läggning och

könsidentitet.

Förbundet får slutligen avstyrka förslaget att de nya diskrimine-

ringsbestämmelserna inte ska innebära hinder mot bestämmelserna

i lagen (1984:1140) om insemination och lagen (1988:711) om be-

fruktning utanför kroppen tillämpas. Promemorian anför inga sak-

skäl för sitt ställningstagande utan hänvisar endast till att en annan

departementspromemoria behandlar den frågan. Det är otillfreds-

ställande att det utökade diskrimineringsförbud blir uppsplittrat på

olika tidpunkter. Då det saknas några sakliga skäl för att vänta med

lagstiftningen om insemination och assisterad befruktning hem-

ställer förbundet att förslaget till 13 § andra stycket utgår.
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